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EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO MATO GROSSO DO SUL (TJMS),

SINDICATO DOS TRABALHADORES DO PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE

MATO GROSSO DO SuL — SINDIJUS/MS,

gualificado nos autos do PROCESSO N. 1406866-
68.2019.8.12.0000/50000 que move em desfavor de
PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE JUSTIGA DE MATO GROSSO DO
SUL, por intermédio de seus advogados, vem perante esta
Egrégia Corte, tempestivamente, interpor

RECURSO ORDINARIO CONSTITUCIONAL

para o colendo Superior Tribunal de Justi¢ca (STJ), o que faz com amparo no art. 105,
inciso Il, alinea ‘b’, da Constituicdo Federal (CF), art. 1.027, inciso Il, alinea ‘a’, do
Caodigo de Processo Civil (CPC) combinado com os arts. 33 e seguintes da Lei n.
8.038/1990 e os art. 247 e seguintes do Regimento Interno do STJ (RISTJ), pelos
fatos e fundamentos expostos nas razdes recursais, para que seja aperfeicoada a r.

decisédo recorrida que denegou a seguranca pleiteada no writ.

O recorrente apresenta anexo ao presente 0S comprovantes de

recolhimento do preparo recursal, porte de remessa e retorno dos autos.

ho de 2020.

ASSINATURA DIGITAL NOS TERMOS DA LEIN. | 1.419/2006
FAUSTO LUIZ REZENDE DE AQUINO

OAB/MSN. 11.232
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RAZOES DE RECURSO ORDINARIO CONSTITUCIONAL

RECORRENTE: SINDIJUS/MS

RECORRIDO: PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE JUSTICA DE MATO GROSSO DO SUL
PROCESSO N. 1406866-68.2019.8.12.0000/50000

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO MATO GROSSO DO SUL

EGREGIO ST,
COLENDA TURMA,
NOBRES JULGADORES,

Ar. deciséo recorrida deve ser aperfeicoada em sua integralidade, pois nao
foi a melhor interpretagdo do direito, assim, desde ja, requer o total provimento do

recurso ora arrazoado.

| — DA SINTESE PROCESSUAL

O recorrente propds o presente remeédio constitucional pleiteando a
concessao da seguranca para determinar a reposicao/reajuste salarial do ano de
2019, aos servidores representados pelo embargante, no importe de 3,43%, referente
ao acumulado do indice INPC/IBGE no ano de 2018.

Contudo, esta e. Corte denegou a seguranca conforme ementa a seguir:

CONSTITUCIONAL-ADMINISTRATIVO — REVISAO GERAL
ANUAL DA REMUNERAQAO DOS SERVIDORES DO PODER
JUDICIARIO DE MATO GROSSO DO SUL — PRETENSAO DE
OBTER REAJUSTE DOS SUBSIDIOS DE 3,43%, REFERENTE
AO ACUMULADO DO iNDICE INPC/IBGE NO ANO DE 2018 —
PRELIMINAR DE INADEQUA(;AO DA VIA ELEITA
EXAMINADA EM CONJUNTO COM O MERITO (AUSENCIA DE
FUN(;AO LEGISLATIVA DO PODER JUDICIARIO E
NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA) -
PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL -
SUPERVENIENCIA DA LElI ESTADUAL N. 5.351/2019,
CONCEDENDO REAJUSTE LINEAR DE 2,10% -
CONVENIENCIA E OPORTUNIDADE DE EFETIVAR
REAJUSTE PERIODICO DESTINADO AO FUNCIONALISMO,
CONFORME PLANEJAMENTO ORCAMENTARIO DO ORGAO
— SUMULA VINCULANTE N. 37 DO STF — INEXISTENCIA DE
DIREITO LIQUIDO E CERTO — ORDEM DENEGADA.

| — Estando a preliminar de inadequacdo da via eleita,
relativamente a auséncia da funcdo legislativa do Poder
Judiciério e a necessidade de dilacdo probatoria, imbricada com
guestdo de fundo, mostra-se oportuno examina-la em conjunto
com 0 mérito.
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Il — O simples fato de o impetrante contrapor a planilha de
calculos do Tribunal de Justica, com vistas & demonstragédo do
percentual do reajuste salarial dos servidores do Poder
Judiciario, em determinado periodo, com outra planilha,
inviabiliza o ajuizamento do mandado de seguranca, o que

hY

remete a necessidade de abertura de dilagdo probatoria,
afastando a tese de liquidez e certeza do pedido.

Il — O Poder Judiciario possui liberdade para deliberar sobre a
conveniéncia e a oportunidade de efetivar reajuste periddico, de
acordo com o seu planejamento financeiro. (TIJIMS. Mandado de
Seguranca Coletivo n. 1406866-68.2019.8.12.0000, Tribunal de
Justica, Orgdo Especial, Relator (a): Des. Claudionor Miguel
Abss Duatrte, j: 07/11/2019, p: 11/11/2019).

Entendendo que o r. acordao recorrido foi omisso e calcado em premissa
fatica e material equivocada houve a oposi¢cdo de embargos declaratério, contudo,

este recurso nao foi acolhido.

Todavia, ar. deciséo recorrida necessita de aperfeicoamento, assim, desde

ja, requer o provimento do recurso ora arrazoado.

Il — Do CABIMENTO

O acodrdao recorrido, por unanimidade, ao julgar o mérito do mandado de
seguranca, originario na Corte Estadual, denegou a seguranga, portanto, 0 caso em
analise se amolda perfeitamente as normas dos art. 105, inciso Il, alinea ‘b’, da CF,
art. 1.027, inciso I, alinea ‘a’, CPC, art. 33 e seguintes da Lei n. 8.038/1990 e os art.
247 e seguintes RISTJ.

Com efeito, torna-se cristalino o cabimento do Recurso Ordinario, por

conseguinte, impde-se 0 seu segmento.

[l — DA TEMPESTIVIDADE

O recorrente foi intimado da publicacdo da r. decisdo recorrida® no dia
29/05/2020, logo, o prazo recursal de 15 dias? teve inicio no dia 01/06/2020° e se
encerra no dia 23/06/2020 em virtude do feriado/ponto facultativo nos dias 11 a
13/06/20204.

1 Autos: f. 42-43.

2 Art. 1.003, 85°, do CPC.

3 Art. 219 c/c art. 224 do CPC.

4 Arts. 219 do CPC c/c art. 1° da Portaria TIMS n. 1, de 7 de janeiro de 2020.
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Assim, sendo interposto o Recurso Ordinario até o prazo fatal, deve ser

recebido e processado.

IV — PRELIMINARMENTE

Superada a breve sintese processual, passaremos a expor os fundamentos
juridicos que demonstram a necessidade da declaracdo de nulidade da r. decisdo

recorrida.

A r. decisdo recorrida € nula de pleno direito ante a auséncia de
fundamentacgé&o idonea capaz de conferir-lhe legitimidade, violando, assim, as normas
dos arts. 11 e 371 do CPC.

Segundo a jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribunal Federal (STF),
a adequada fundamentacédo das decisdes judiciais € pressuposto indispensavel para
sua validade e sua auséncia, como ocorre no presente caso, enseja a nulidade do ato

decisorio:

[...] A fundamentacéo constitui pressuposto de legitimidade das
decisGes judiciais. A fundamentacdo dos atos decisorios
gualifica-se como pressuposto constitucional de validade e
eficacia das decisbes emanadas do Poder Judiciario. A
inobservancia do dever imposto pelo art. 93, IX, da Carta
Politica, precisamente por traduzir grave transgressao de
natureza constitucional, afeta a legitimidade juridica da decisao
e gera, de maneira irremissivel, a consequente nulidade do
pronunciamento judicial. Precedentes. (STF. HC 80892,
Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado
em 16/10/2001, DJe-147 DIVULG 22-11-2007 PUBLIC 23-11-
2007 DJ 23-11-2007 PP-00115 EMENT VOL-02300-02 PP-
00392)°.

Garantia constitucional de fundamentacdo das decisOes
judiciais. Art. 118, 8§ 3°, do Regimento Interno do STM. A garantia
constitucional estatuida no art. 93, 1X, da CF, segundo a qual
todas as decisbes judiciais devem ser fundamentadas, é
exigéncia inerente ao Estado Democratico de Direito e, por
outro, € instrumento para viabilizar o controle das decisdes
judiciais e assegurar o exercicio do direito de defesa. A decisao
judicial ndo € um ato autoritario, um ato que nasce do arbitrio do
julgador, dai a necessidade da sua apropriada fundamentacéo.
A lavratura do acdérddo da consequéncia a garantia

5 Endereco eletronico: http:/redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&doclD=495526. Acesso em:
23/092019 as 08:57 horas.
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constitucional da motivacdo dos julgados. (STF. 540995,
Relator(a): Min. MENEZES DIREITO, Primeira Turma, julgado
em 19/02/2008, DJe-078 DIVULG 30-04-2008 PUBLIC 02-05-
2008 EMENT VOL-02317-05 PP-01100 RTJ VOL-00205-01 PP-
00463)°.

No presente caso, o teor da r. decisdo recorrida ndo pode ser considerado
como fundamentacao adequada uma vez que limitou-se a afirmar que a necessidade
de confrontacdo dos célculos apresentados pelo recorrente e pelo recorrido
inviabilizaria o ajuizamento do mandado de seguranca, bem como, o recorrido teria
“liberdade para deliberar sobre a conveniéncia e a oportunidade de efetivar reajuste

periodico, de acordo com o seu planejamento financeiro”.

Da analise do teor do acorddo, mesmo apo0s a oposicdo de embargos
declaratorios, a fundamentacdo concernente a ocorréncia de erro material
permaneceu deficiente, pois, ndo houve a devida explicacdo dos fundamentos que,

em tese, sustentariam a concluséo do julgado.

A auséncia de fundamentacdo ndo so6 viola o devido processo legal, como
também impede que o recorrente exerca com plenitude o seu direito fundamental ao

contraditorio.

Como se V&, a r. decisao recorrida possui vicio insanavel, fazendo-se
necesséria a declaracdo de nulidade do r. acordao recorrido por violagdo as normas
dos art. 11 e 371 do CPC’.

V — Do MERITO

Superada a preliminar arguida, 0 que nao se espera, passaremos a

exposicao das raz6es de mérito que embasam a pretenséo recursal do recorrente.

A. DA VIABILIDADE DO MANDADO DE SEGURANCA

6 Enderego eletronico: http:/redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=524513. Acesso em:
23/092019 as 09:06 horas.

7 “Em respeito ao principio da motivagdo, abrigado pelo inciso IX do art. 93 da CF e pelo art. 11 deste Cadigo, a
deficiéncia ou a auséncia de fundamentagao retrata nulidade absoluta, e por isso pode (e deve) ser reconhecida
pela instancia que analisa o recurso interposto pelo prejudicado”. MONTENEGRO FILHO, Misael. Novo Cédigo de
Processo Civil Comentado. 3. ed. rev. e atual. — Sao Paulo : Atlas, 2018. P. 333.
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Segundo a r. decisdo recorrida, a impetracdo do mandado se segurancga
seria inviavel ante a necessidade de confrontacdo de documentos nos seguintes

moldess:

=}

De fato, o impetrante apresentou uma planilha de célculos, que se
contrapde com a planilha oferecida pele Poder Judiciario, o que, por si 50, j4 seria
suficiente para inviabilizar o ajuizamento do mandamus, que ndo admite a dilagio
probatoria, o que afasta a caracteristica do direito liquido e certo, mas ndo exclui a
possibilidade de submeter o pedido & analise do Colegiado, como forma de se prestigiar
a amplitude de defesa do requerente, que representa centenas de servidores.

DIONOR MIGUEL AE
ital/sger/abrirConferer

Com o devido acatamento, diferentemente da conclusdo do julgado
recorrido, ndo ha a necessidade de dilacdo probatodria, pois, todas as provas ja estao
produzidas nos autos bastando ao julgador tdo somente analisa-las e proceder a sua

valoracao.

Em oportunidade alguma foi requerida a producdo de outros meios de
prova, longe disse, requereu-se desde a inicial a concessao da seguranca calcada

exclusivamente na prova documental oportunamente apresentada.

Desse modo esta evidenciada a desnecessidade de dilacdo probatoria,
consequentemente, deve ser declarada a viabilidade do remédio constitucional sob

exame.

B. Do DIREITO LiQUIDO E CERTO

Arguindo a auséncia de funcédo legislativa do Poder Judiciario® e a
discricionariedade do recorrido para concessao da revisao geral anual dos servidores

publicos foi negada a seguranca almejada?®.

Com o devido acatamento, mais uma vez, a r. decisdo recorrida necessita

de aperfeicoamento.

8 Autos: f. 306.

9 Autos: f. 306. “Com efeito, a Simula Vinculante n. 37 (RE 592.317-RG) fixou o entendimento de que ndo cabe
ao Poder Judiciario, que ndo tem funcdo legislativa, aumentar vencimentos de servidores publicos sob o
fundamento de isonomia, debate antigo que vem se consolidando desde a edi¢cdo da Sumula n. 339 do STF".

10 Autos: f. 307. “A iniciativa de desencadear o procedimento legislativo para a concessao da reviséo geral anual
aos servidores publicos é ato discricionario privativo, ndo podendo o Judiciario ser compelido a reajustar os
vencimentos dos proprios servidores fora dos padrées orgcamentarios por ele planejados de acordo com a Lei de
Responsabilidade Fiscal, deliberagdo que se respalda no juizo da conveniéncia e oportunidade da Administragéo”.
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O recorrente, em momento algum, pretende que o Poder Judiciario inove
no ordenamento juridico ou que imponha ao recorrido o dever de legislar, longe disse,

pugna pelo cumprimento de norma estadual vigente.

Como reconhecido pelo e. TIMS, o art. 37, inciso X, da CF expressa
clarissima norma gue assegura aos servidores publicos, anualmente, a revisdo de sua

remuneracao, sempre na mesma data e sem distincdo de indices.

Ainda que o referido dispositivo constitucional se tratasse de uma norma
de eficacia limitada, o que ndo se admite, no caso sob exame houve a sua devida

regulamentacao pelo legislador infraconstitucional.

A Lei Estadual n. 3.687/2009, regulamento de regéncia dos servidores
representados pelo recorrente, assegura, em seu art. 37-A, aos servidores publicos
do Poder Judiciario de Mato Grosso do Sul o direito a revisao geral anual com base
no indice oficial de inflagdo anual apurada pelo INPC/IBGE:

Art. 37-A. Fica estabelecido o més de marco de cada ano como
data-base para a revisdo salarial geral anual da Tabela de
Retribuicdo Pecuniaria dos Cargos do Poder Judiciario de Mato
Grosso do Sul, em conformidade com a Politica Salarial
instituida por lei, observado o limite prudencial estabelecido no
paragrafo unico do art. 22 da Lei Complementar Federal n°® 101,
de 4 de maio de 2000 e as seguintes disposic¢oes:

| - revisdo geral anual dos valores integrantes da Tabela de
Retribuicdo Pecuniaria dos Cargos do Poder Judiciario de Mato
Grosso do Sul - Anexo a Lei n® 3.687, de 9 de junho de 2009,
com base no indice oficial de inflagdo anual;
Il - implementacéo de ganho real na Tabela de Vencimento-Base
dos cargos efetivos, em percentual resultante da média apurada
entre a variacdo da “receita corrente liquida - outros Poderes”
realizada no exercicio anterior e a variagdo da “receita corrente
liquida - outros Poderes” prevista para o0 exercicio vigente, em
relacdo a “receita corrente liquida - outros Poderes” realizada do
exercicio anterior, deduzido do percentual obtido o indice oficial
de inflagdo anual aplicado.

Paragrafo unico. Para os efeitos de aplicacdo da revisédo salarial
de que trata esta Lei, fica estabelecido o Indice Nacional de
Precos ao Consumidor (INPC/IBGE) ou outro que futuramente
venha a substitui-lo.

Da simples analise do dispositivo supratranscrito fica claro o direito liquido
e certo dos servidores representados pelo recorrente, pois, a norma € clarissima ao

garantir para os servidores publicos do Poder Judiciario de Mato Grosso do Sul o
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direito a revisdo geral anual com base no indice oficial de inflagdo anual apurada pelo
INPC/IBGE.

A luz do exposto ndo ha como ser reconhecida, no caso em analise, a
“liberdade para deliberar sobre a conveniéncia e a oportunidade de efetivar reajuste
periédico, de acordo com o seu planejamento financeiro”, pois, o direito liquido e
certo dos representados pelo recorrente, no ambito do Estado de Mato Grosso Sul,
especialmente aos servidores do Poder Judiciario, € expressa e claramente regulado
pelo art. 37-A da Lei Estadual n. 3.687/20009.

Existindo expressa previsdo constitucional e norma estadual que
regulamenta o reajuste/reposicéo salarial, torna-se evidente o direito liquido e certo
dos servidores do Poder Judiciario do Estado de Mato Grosso do Sul conforme

entendimento jurisprudéncia do Egrégio STF:

DIREITO ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL EM
MANDADO DE INJUNQAO COLETIVO. PROVENTOS DOS
JUIZES CLASSISTAS DE PRIMEIRA INSTANCIA. REAJUSTE.
ART. 40, § 8° DA CF/1988. [...] 2. Nao ha, portanto, omissao
guanto ao reajuste de tais proventos. No cenario atual, como a
sorte do beneficio esta atrelada a revisdo geral anual dos
servidores publicos federais, aplica-se a jurisprudéncia desta
Corte no sentido de que, com a edicao das Leis n° 10.331/2001
e 10.697/2003, restou regulamentado o art. 37, X, da CF/1988.
3. Agravo regimental a que se nega provimento. (STF. Ml 6460
AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno,
julgado em 28/05/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-122
DIVULG 23-06-2015 PUBLIC 24-06-2015).

Fixadas as premissas ja apresentadas, diferentemente da concluséo do
julgado recorrido, o caso sob analise ndo encontra dbice na Sumula Vinculante n. 37,
pois, a concessdo da seguranca ndo ensejard inovagdo no ordenamento juridico,
longe disso, o pleito € embasado em norma estadual que assegura aos representados
pelo recorrente o direito ao reajuste com base no indice INPC/IBGE e que, por
consequéncia logica, impde ao recorrido o dever de implementa-lo anualmente por

imposicédo do principio da legalidade'?.

11 Autos: f. 298.
12 Art. 37 da CF.
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Quanto a eventuais restricoes legais estabelecidas pela Lei Complementar
n. 101/2000 (Lei de Responsabilidade Fiscal — LRF), tal argumento ndo pode ser
utilizado como fundamento a negativa de reajuste salarial como se denota do art. 22,

inciso |, parte Final:

Art. 22. A verificacdo do cumprimento dos limites estabelecidos
nos arts. 19 e 20 seré realizada ao final de cada quadrimestre.
Paragrafo unico. Se a despesa total com pessoal exceder a 95%
(noventa e cinco por cento) do limite, sdo vedados ao Poder ou
orgao referido no art. 20 que houver incorrido no excesso:

| - concessao de vantagem, aumento, reajuste ou adequacao de
remuneracao a qualquer titulo, salvo os derivados de sentenca
judicial ou de determinacgé&o legal ou contratual, ressalvada a
revisao prevista no inciso X do art. 37 da Constituicao;

Procedendo a leitura sistematica das normas sob analise fica claro que o
recorrido somente poderia utilizar o argumento financeiro para indeferir pleitos que
superem o reajuste assegurado pelo art. 37-A da Lei Estadual n. 3.687/2009, pois, p
reajuste/revisdo geral anual pelo indice INPC/IBGE é garantido pela legislacao

estadual.

Ainda, ndo podemos esquecer que o recorrido deve observar a disposicao
do art. 37-A da Lei Estadual n. 3.687/2009 ao elaborar a lei orgamentéria e ndo utilizar
essa Ultima como fundamento para abster-se de cumprir a obrigatoriedade legal de

reajustar o salario dos trabalhadores.

Além disso, no caso em analise ndo prospera o argumento financeiro uma
vez que, documentalmente foi comprovada a existéncia de orgamento e previsao legal

para o reajuste, conforme consta do Relatorio de Gestéo Fiscal:

PURACAD DO CUMPRIMENTD DO LIMITE LEGAL ] waLoa | % SOBRE & RCL I

DLSPLSA TOTAL COM PLESOAL
asim

e Finangan, ek, Inteena v Audiotria ¢ Ademar Sandm Trveia, Diertor do Drpartamesto de Orgamests ¢
Cantabiidads,
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DESPLSAS EXICUTADAS

|
| FramE———
|

DESPELA COM PLSIOML

LIOUIDADAS

- - 2 - - - - = _ : | IBCRITAS £ RESTOS
TOTAL A PAGAR NAO
mal/1n funf18 uli1a sgnf1t /10 outf1 now/1h deaf1h fanf13 fevfid masf1s sbrfth | (OUMMOSLE | PROCESSADOS' (b)
| J seine |

Vé-se do destaque do relatério de Gestao Fiscal a existéncia de dotacao
orcamentéria a concessao do reajuste salarial assegurado pelo art. 37-A da Lei
Estadual n. 3.687/2009, portanto, o ato impugnado afrontlou violentamente contra
direito liquido e certo dos servidores representados pelo recorrente a
reposicao/reajuste salarial do ano de 2019 no importe de 3,43%, correspondente ao
acumulado do indice INPC/IBGE no ano de 2018.

Além disso, como bem reconhecido pelo Julgado, o Departamento
Intersindical de Estatisticas e Estudos Socioecondmicos (DIEESE) apurou a
existéncia disponibilidade financeira suficiente para atender o art. 37-A da Lei Estadual
n. 3.687/2009. Vejamos:

DIEESE
Receita Corrente Liquida x Despesa Total de Pessoal - Limite Prudencial
Tribunal de Justi¢a de Mato Grosso do Sul

Limite Maximode N Paossibilidade de "
N % da Despesa Total Limite Prudencial de Aumento Possivel

N Receita Corrente Despesa Total com o Despesa com aumento da despesa .
Ano Quadrimestre com o Pessoal Despesa com Pessoal - Limite

Liquida (RCL) Pessoal (DTP) - TI/MS (DTR/RCL) Pessoal (6% da (5,7% da RCL) de pessoal -.\lmlte Prudencial (%)
RCL) prudencial
2017 2 guadrimestre 9.386.578.530,84 471.332.267,50 02 563.194.711 B5 535.034.976,26 63.702.708,76 52
2017 2 guadrimestre 9.600.081.251,27 484.070.639,51 .04 576.004.875,08 547.204.631,32 63.133.991,81 04
2017 ° quadrimestre 9.747.257.845,70 494.662.649,59 07 584.835.476,74 555.593.702,90 60.831.053,31 32
2018 2 quadrimestre 10.151.2583.321,78 507.505.370,22 00 609.077.958,31 578.624.061,34 71.118.691,12 01
2018 22 guadrimestre 10.544.280.320,63 524.843.614,09 458 632.656.819,24 601.023.678,28 76.180.364,19 14,51
2018 32 10.733.387.387,00 3.052.213,60 515 §44.003.243,22 611.803.081,06 58.750.867,46 10,62
2018 12 imestre 10.798.688.722,40 571.967.177,96 530 647.921.323 34 615.525.257,18 43.558.079,22 7,62

Fonte: Canal Transparéncia do site do T/MS, Relatério de Gestio Fiscal, anos ditado:
Elaborago: DIEESE - ER/MS
Link:  ttpyf/wwiw.tjmsjus.br/transparencia/relatorio_gestao_fiscal.phg
1] Receita Liguida Ajustada

A prova documental apresentada deixa claro que é possivel o aumento
despesas com o quadro de pessoal, leia-se servidores e magistrados, em até 7,62%

do total atualmente gasto sem que extrapole o limite prudencial da LRF, em sintse, o
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recorrido deveria conceder o aumento aos servidores representados pelo recorrente
até o limite de R$ 43.558.079,22 e, mesmo assim nao, extrapolaria o limite prudencial
da LRF.

Por fim, ndo prospera a afirmacdo de que a concessdo da seguranca
“podera gerar graves consequéncias as financas do Estado, visto que os servidores

das outras esferas poderao pleitear o mesmo direito”.

Antes de adentrar no mérito desta questédo é importante deixar claro que a
demanda sob analise no presente Mandado de Seguranca é a revisao geral anual dos
servidores do Poder Judiciario do Estado do Mato Grosso do Sul calcada em norma
especifica estipulada no regramento de regéncia desta categoria, art. 37-A da Lei
Estadual n. 3.687/2009.

Estes argumentos deixam claro que a concessdo da seguranca nao
impactara as financas do Estado visto que o regramento estadual sob analise néo é

aplicavel aos servidores publicos dos poderes executivo e legislativo.

N&o obstante, mais uma vez destacamos que a norma do art. 37-A da Lei
Estadual n. 3.687/2009 é de observancia obrigatéria do recorrido quando da
elaboracdo da lei orcamentaria, ou seja, se observada oportunamente ndo ha como
impactar as financas do Estado, bem como, o seu desrespeito caracteriza ato ilicito

por afronta a Lei Complementar n. 101/2000 e art. 37 da CF.

Desse modo, havendo expressa previsdo constitucional’® e norma
estadual'* que regulamenta o reajuste/reposicdo salarial, torna-se evidente o direito
liquido e certo dos servidores do Poder Judiciario do Estado de Mato Grosso do Sul

ao reajuste almejado.

Com base nas premissas expostas, requer o conhecimento e o provimento
do recurso para conceder a seguranga, consequentemente, determine a
reposicao/reajuste salarial do ano de 2019, aos servidores representados pelo
recorrente, no importe de 3,43%, referente ao acumulado do indice INPC/IBGE no ano
de 2018 nos moldes assegurados pelo Art. 37-A da Lei Estadual n. 3.687/2009.

13 Art. 37, inciso X, da CF.
14 Art. 37-A da Lei Estadual n. 3.687/2009.
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VI — CONSIDERACOES FINAIS

Diante do exposto, requer este Colendo STJ conheca o presente recurso e
Ihe dé total provimento, para, preliminarmente, declarar a nulidade da r. decisdo
recorrida e, no mérito, aperfeicoar o r. acérdao recorrido, apreciando-se as matérias
suscitadas de modo a prover O recurso para conceder a seguranca,
consequentemente, determine a reposicao/reajuste salarial do ano de 2019, aos
servidores representados pelo recorrente, no importe de 3,43%, referente ao
acumulado do indice INPC/IBGE no ano de 2018 nos moldes assegurados pelo Art.
37-A da Lei Estadual n. 3.687/20009.

Requer-se a intimacdo do recorrido, para que, querendo, responda no
prazo legal, findo esse prazo com ou sem contrarrazdes, sejam remetidos incontinenti
ao STJ, cumpridas as necessarias formalidades legais, para provimento, como

medida de inteira justica.

Aguarda deferimgnto.

o de 2020.

ASSINATURA DIGITAL NOS TERMOS DA LEIN. | 1.419/2006
FAUSTO LUIZ REZENDE DE AQUINO

OAB/MSN. 11.232
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