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A EXCELENTISSIMA SENHORA CONSELHEIRA MARIA TEREZA UILLE GOMES

PCA n.° 0009202-64.2019.2.00.0000

O Sindicato dos Trabalhadores do Poder Judiciario do Estado de
Mato Grosso do Sul — SINDIJUS-MS, neste ato representado por seu Diretor
Presidente, Senhor Leonardo Barros de Lacerda, ja qualificados, vem, perante esta
e. Corte, se manifestar acerca das informacdes extemporaneas prestadas pelo

TJMS, expondo e requerendo 0 que se segue:

O Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul (TJMS) foi
intimado para, no prazo de 5 (cinco) dias, prestar informagdes sobre os fatos
narrados na inicial, contudo, deixou transcorrer o prazo sem manifestagéo, vindo a

apresentar informagdes apenas no dia 13/12/2019.

Preliminarmente, o TIMS requer a extingdo do feito por perda do
objeto, posto que, o projeto de Lei questionado teve sua tramitagéo finalizada se
tornando a Lei Estadual n.° 5.456, publicada em 13 de dezembro de 2019, mesma

data da sua manifestacao, fora do prazo, em que alega tal ocorréncia.

Entretanto, discordamos veementemente do pedido da extingao sem
analise dos argumentos trazidos pelo autor, por suposta perda de objeto, porquanto
seria 0 mesmo que prestigiar a demora injustificada do TJMS em prestar
informacoes, desrespeitando o prazo imposto pelo CNJ, inviabilizando a apreciacao

da demanda em tempo habil para barrar a tramitagao legislativa.

Ademais, conforme exposto desde a inicial, o que se pretende é
proibicdo do pagamento das verbas baseadas na norma, seja quando ainda era um

projeto de Lei, seja agora pela norma em concreto, apds ter se tornado Lei, o que
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significa que o objeto da demanda continua plenamente valido e apto a ser

apreciado.

Inclusive, a coincidéncia de aguardar a tramitacdo do projeto de Lei
sem se manifestar perante o CNJ, para entdo prestar informagdes exatamente no

dia da publicacéo da Lei, poderia ser interpretado como auséncia de boa-fé.

Nesse mesmo sentido, ressaltamos que usualmente os projetos de Lei
sdo encaminhados para o Legislativo na mesma data ou no dia seguinte de sua
aprovacéo pelo Orgéo Especial do Pleno, contudo, no caso dos autos, o projeto de
Lei em tela, oriundo do Pedido de Providéncias n° 066.152.0006/2019, foi aprovado
em 18/09/2019 (Diario da Justica 4347 - 20/09/2019 - pag. 02), mas soé
encaminhado para a Assembleia Legislativa em 29/10/2019, coincidentemente,
apenas apos ter sido finalizada a Inspecao Ordinaria do CNJ, ocorrida entre os dias
21 e 25 de outubro, deixando de oportunizar a fiscalizagao direta pela Corregedoria
do CNJ, pelo lapso temporal consideravel entre aprovagdo do anteprojeto de Lei e

seu efetivo encaminhamento a Casa de Leis.

Cumpre ressaltar que, no oficio de encaminhando do projeto de Lei
nao consta nenhuma mencgéo ao cumprimento de metas do CNJ, ndo sendo juntada
nestes autos a decisido da presidéncia que teria condicionado o pagamento a prévia
consulta CNJ, citada nas informagdes do TJMS cujo Unico anexo foi a publicacdo da

Lei Estadual questionada.

De fato, o beneficio recém criado em nada se assemelha com o
existente na Lei Federal n.° 13.093/15, visto que a norma federal de 2015 criou
gratificagées para acumulo de jurisdicdo e processos, mencionando expressamente
substituicdes, atuagdo em juizados adjuntos e turmas recursais (0 que ja existe no
ambito do TIMS), assim como tem redacéo diferente de todas as demais normas de

outros orgaos citadas.
Frise-se novamente, que ao trazer como requisitos para concessao do

beneficio os previstos no art. 16, inciso |, do Cédigo de Organizacdo e Diviséo
Judiciarias, o TJMS estipulou-os abaixo da realidade, visto que a norma datada de
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1994 e alterada em 2006 esta defasada, o que pode ser constatado ao se verificar a
distribuicdo e produtividade média nacional e estadual aferida na Justica em

NUmeros do CNJ.

Logo, o beneficio se afasta da intengdo de se gratificar magistrados
que tenham atuado com acumulo de acervo e jurisdigdo de forma excepcional, e
passa a ser verdadeiro aumento de remuneragdo sob outra nomenclatura, na
medida em que o célculo de impacto financeiro ja prevé seu pagamento a todos os

magistrados do Estado.

E ainda, verifica-se grave falha no calculo de impacto financeiro que
acompanhou o projeto de Lei, por conter apenas os valores das gratificagbes e
respectivas retencdes do teto remuneratério, deixando de prever e informar os
valores referentes a retengédo de imposto de renda, previdéncia (patronal), reflexos
da gratificacdo natalina e férias, inerentes a natureza remuneratéria do beneficio, o

gue modifica drasticamente o valor orgamentario.

De outro norte, conforme mencionado na inicial, &€ possivel a atuagao
do CNJ no sentido de coibir a criagdo ou pagamento de beneficios, como ocorreu na
vedacdo do auxilio transporte da magistratura prestes a ser criado no ambito do
TJMS, que se encontra parado na mesa diretora da Assembleia Legislativa, mesmo
apds sua aprovagdo pelo Legislativo e decurso do prazo para sangado do

governador.

Por fim, o TIMS reafirma que a Corregedoria Nacional de Justi¢a sera
consultada antes de qualquer implementagao do beneficio questionado, na forma do
Provimento n.° 64/2017 do Orgao de Controle, portanto, o Tribunal requerido
acaba concordando com a pretensao do autor, que requer justamente a
determinagdo de que se abstenha de efetuar qualquer pagamento sem prévia
autorizacdo do CNJ. Todavia, até este momento o TJMS ainda n&o apresentou a

referida consulta.

Assim, permanecem presentes os requisitos do pedido liminar urgente

para que seja determinado ao TJ/MS se abstenha de efetuar pagamentos
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fundamentados nesse beneficio questionavel, até mesmo pelo teor das informagdes
prestadas pelo TJMS, podendo ao final desta demanda haver o pronunciamento de

mérito do CNJ quanto a permissao do pagamento da gratificagcédo recém-criada.

Frisamos que a categoria dos servidores encontra-se extremamente
insatisfeita com o modo como vém sendo geridos os recursos do TJMS, com
auséncia de recomposicéo inflacionaria no salario prevista em lei propria, longos
atrasos no pagamento das diligéncias dos oficiais de justica, falta de reposigao de
servidores recentemente aposentados, descumprimento do direito a conversao em
pecunia da licenca prémio (apenas aos servidores) sem qualquer demonstragéo de

busca por uma solugdo, até mesmo em relagédo aos servidores aposentados,

Tendo em vista esse cenario, surgiu a necessidade do presente
questionamento, fazendo parte da busca pela divisdo justa de sobras de
orgamentarias, visto que ha a crise apenas no que concerne as melhorias para os
servidores e ao servigo prestado, enquanto sobram verbas para penduricalhos que

vao na contramao das economias realizadas.

Portanto, ndo pretendemos apenas reagir a essa verdadeira afronta
aos servidores e a sociedade, pois em caso de proibicdo desse beneficio sera
possibilitada a negociacdo da nova destinagdo das verbas previstas no impacto
financeiro apresentado no projeto de Lei, demonstrando a imperiosidade de atuagao

da Administragao dentro do bom senso e da razoabilidade.

Desde ja, solicita-se que seja vedada aplicagao retroativa do beneficio,
haja vista o grave problema ainda nao solucionado, acerca dos pagamentos
retroativos realizados pelo TJMS a magistratura que impactaram de forma

avassaladora nas finangas do Tribunal.

Diante de todo o exposto, reitera-se o pedido liminar para que seja
determinado ao TJ/MS que se abstenha de efetuar pagamentos fundamentados
nesse beneficio questionavel, presentes os requisitos plausibilidade do direito
invocado (fumus boni juris) consistente na aprovacao do projeto de Lei, necessidade

de aplicagdo do Provimento 64/17, do CNJ, além da demonstragdo de
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nulidades/contradicdes graves no teor da pretensa norma, inclusive no seu calculo

de impacto. O que é cristalino e pode ser apreciado de plano.

Por outro lado, a possibilidade de lesédo irreparavel ou de dificil
reparacdo diante da aprovagéo do projeto de Lei e da possibilidade de dispéndio de
gastos expressivos, ja calculados pelo TJ/MS, que dificilmente seriam recuperados
caso se aguarde até um julgamento colegiado de mérito que resulte na eventual

proibicdo da concessao do beneficio.

Requerendo, no mérito, que seja vedado definitivamente o pagamento
da gratificagdo por acumulo de acervo, diante das irregularidades existentes
mencionadas desde a peticdo inicial, de modo que se possibilite que os valores

previstos sejam redestinados e negociados equitativamente junto aos servidores.

Termos em que,

Pede deferimento.
Campo Grande - MS, 18 de dezembro de 2019.
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Leonardo Barros de Lacerda
Presidente do SINDIJUS-MS
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